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VYZYVACIE

UZNESENIE

Okresny sid Poprad v pravnej veci navrhovatela Martin Gajan, nar. 07.09.1943,
bytom Druzstevna 390/10, 059 16 Hranovnica, proti d’al$im Géastnikom konania: 1./ Jozefl
Braxator, 2./ Miria Braxatorovi, 3./ Anna PapaSovid, nar. 04.09.1901, 4./ Mairia
PapaSova, nar. 11.04.1903, 5./ Zuzana Manch, nar. 08.05.1907, 6./ Jozef Gajan, nar.
10.04.1909, 7./ Katarina Polikova, nar. 27.08.1913, 8./ Slovensky pozemkovy fond, so
sidlom Budkova cesta 36, 817 15 Bratislava 11, 1ICO: 17 335 345, 9./ Martin Polovka, nar.
26.09.1970, bytom M. R. Stefanika 545/3, 059 16 Hranovnica, 10./ Katarina Hronkinova,
nar. 14.12.1954, bytom Allendeho 2807/62, 058 01 Poprad — Matejovcee, 11./ Ing. Ondrej
Lukag, nar. 10.06.1957, bytom Kraskova 13, 949 01 Nitra, 12./ Ing. Vladimir Mlynaréik,
nar. 07.07.1955, bytom Siroka 1851/63, 058 01 Poprad, o navrhu na vydanie potvrdenia
o vydrzani, takto

rozhodol:

I. Vyzy voa na uplatnenie namietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania na Okresnom stde Poprad navrhovatelovi Martinovi Gajanovi, nar.

07.09.1943 a to odo diia 01.05.2022 do 31.12.2022

vo vzahu K nehnutelnosti pozemku parcela registra KN-E parc. ¢ 3464
o vymere 930 m2 — ornd pdda, zapisanej v k. 4. Hranovnica na LV ¢. 2478 na

Okresnom arade odbor katastralny Poprad.

OdoOovodnenie

. Navrhom doru¢enym stdu 10.12.2021 navrhovatel’ ziadal, aby sid rozhodol o zacati
konania o potvrdeni vydrzania a to tym, ze Martin Gajan, nar. 07.09.1943, bytom Druzstevna
390/10, 059 16 Hranovnica osvedcil ako vlastnik, ze nadobudol pravo k nehnutelnosti —
parcele KN-E ¢. 3464 — orna pdéda o vymere 930 m2, zapisanej na LV ¢. 2478 k. q.
Hranovnica, obec Hranovnica, okres Poprad vydrzanim anasledne vydal uznesenie
o potvrdeni vydrzania. Navrh oddvodnil tym, Zze v sulade s ustanovenim § 134 ods. |
Obc¢ianskeho zakonnika navrhovatel’ vydrzal viastnicke podiely Jozefa Braxatora (podiel 1/8),
Marie Braxatorovej (podiel 1/8). Anny PapaSovej. (podiel 1/24). Méarie Papasovej (podiel
1/24), Zuzany Manch (podiel 1/24), Jozeta Gajana (podiel 1/24), Katariny Polikovej (podiel
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1/24), Slovenského pozemkového fondu, Martina Polovku (podiel 1/24), Katariny
Hronkinovej (podiel 1/6), Ing. Ondreja Lukdc¢a (podiel 1/6), Ing. Vladimira Mlynarcika
(podiel 1/6) nehnutelnosti zapisanej na LV ¢. 2478, parcely registra ,E” evidovanej na mape
uréeného operatu, v katastralnom uzemi obce Hranovnica okres Poprad, parc. ¢. 3464,
pozemku vymery 930 m2 — ornd pdda, umiestnencho v zastavanom Gzemi obce Hranovnica,
pri¢om pozemok je bez tiarch. Predmetnu parcelu navrhovatel uziva nepretrzite a bez d'alSich
zasahov a prerudeni uz od roku 1986, pricom predtym tuto parcelu rovnako nerusene uzival
jeho otec Jozef Gajan, nar. 10.04.1909, ktory tuto parcelu nadobudol dedenim po svojom
otcovi. To znamena, Z¢ tato parcelu vydrzal otec navrhovatela Jozef Gajan, navrhovatel
v tejto dobromyselnej drzbe pokracoval. Nasledne navrhovatel zistil zo zapisu z katastra, Ze
na zdklade ROEP vykonanej v roku 2011 st zapisani sirodenci navrhovatefovho zosnul¢ho
otca, ktori boli v tom &ase uz taktiez zosnuli, ¢ize boli bez pravnej subjektivity. Poukazujeme
na to, Ze vyssie spomenuti G€astnici st vedeni ako nezisteni vlastnici. Vyssie uvedent parcelu
navrhovatel' uziva tak, 7¢ na nej pravidelne kosi trdvu, ma ju ohradeni. Obec Hranovnica
pokladd navrhovatela za vlastnika, pretoze na zaklade spolo¢nej komunikicie je obci
umoznené pouzivat' ¢ast pozemku na obecné ucely, a preto bol navrhovatel’ oslobodeny od
dane z nehnutelnosti vo vztahu k celému pozemku. Zarovei do dne$nej doby navrhovatela
v drzbe nikto nerusil a nenapadal jeho vlastnicky vztah ktejto parcele. Bez ohladu na
predchadzajucu drzbu pozemku otca navrhovatel'a, navrhovatel’ mal nehnutelnost” v osobnej
dribe viac ako 10 rokov, ¢im splnil podmienku ¢asovej drzby nehnutelnosti potrebnej na
vydrzanie a to ku diu 26.06.1996. Navrhovatel' poukézal na rozhodnutie Najvyssicho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo 87/2010 z28.03.2011, podla ktorého: . Funkciou
vydrzania je umoZnit' nadobudnutie viastnictva drZitelovi, ktory vec dlhodobo oviada v dobrej
viere, Ze je jej viastnikom, pricom tato dobrd viera (dobromyselnost) je podla platnej upravy
dand ..so zretelom na vietky okolnosti*. Opakom oviadania veci drZitelom je necinnost
viastnika. Vyvdrzanie tak hoji najmé vady alebo nedostatok nadobiidacieho titulu. V pripade,
ze zmluva je neplatnd pre vadu, o ktorej nemohol nadobidatel’ pri zachovani obvyklej
opatrnosti vediet, alebo ak tu vynimocne titul vébec nie je a nadobudatel’ je so zretelom na
vietky okolnosti dobromyselny, ze tu titul je, stane sa nadobudatel” veci jej opravnenym
drzitelom a pri splneni dalsich podmienok ju vydrzi. Ucelom vydrzania je uviest do siladu
dlhodoby fakticky stav so stavom pravinym.”

2. Podl'a § 359a Civilného mimosporového poriadku, konanim o potvrdeni vydrZania je
konanic o potvrdeni vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo konanie o vydrzani
prava zodpovedajiceho vecnému bremenu.

3. Podl'a § 359¢ ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, G¢astnikom konania je

a) navrhovatel,

b) ten, kto ma v Case zaCatia konania o potvrdeni vydrzania zapisan¢ na liste vlastnictva
vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo vecné pravo k nehnutelnosti, ktorej sa konanie o
potvrdeni vydrzania tyka,

¢) spravca lesn¢ho pozemku a

d) Slovensky pozemkovy fond.

4. Podl'a § 359 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ndvrh na zacatie
konania o potvrdeni vydrzania neodmietne podla § 8 ods. 1, sid preskiima, Ci navrhovatel
osvedéil, ze nadobudol vlastnicke pravo k nehnutelnosti alebo pravo zodpovedajlce veenemu
bremenu vydrzanim. Siid méze sim vykonat potrebné Setrenia na overenic spravnosti tvrdeni
navrhovatela alebo moze vyzvat navrhovatela, aby oznacil d'alSic dokazy na preukazanie
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skuto¢nosti, z ktorych vyplyva, ze splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k
nehnutel’nosti alebo prava zodpovedajiceho vecnému bremenu vydrzanim.

8. Podl'a § 359f ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak navrhovatel osvedcil, ze
splnil predpoklady pre nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

0. Podl'a § 359f ods. 2 Civilného mimosporoveého poriadku, vo vyzyvacom uzneseni sud
vyzve na uplatnenie nadmietok proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sade, ktory
vo vecl kona v prvej inStancii, a to do dina, ktory stcasne urci.

7. Podla § 3591 ods. 3 Civilného mimosporoveho poriadku, lehota ur€end na uplatnenie
namietok nesmie byt kratSia ako Sest’ mesiacov od zverejnenia vyzyvacicho uznesenia v
Obchodnom vestniku podla § 359¢g ods. 2 pism. a) do dna ur¢ené¢ho vo vyzyvacom uzneseni
podla odseku 2.

8. Podl'a § 359f ods. 4 Civilného mimosporového poriadku, vyzyvacie uznesenie okrem
vyzvy podla odseku 2 obsahuje oznaceniec nehnutelnosti podla udajov z katastra
nehnutelnosti a struény opis skutocnosti, ktoré osvedcuji, Ze navrhovatel' nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutel'nosti alebo pravo zodpovedajice veenému bremenu vydrzanim.

9. Zlistu LV ¢. 2478 veden¢ho na Okresnom trade odbor katastralny Poprad stud mal
osvedCene ucastnictvo podla § 359¢ ods. 2 pism. b) Civilného mimosporového poriadku,
zistil, ze na LV s0 zapisani: Jozef Braxator (pod Bl) v podiele 1/8, Maria Braxatorova (pod
B2) v podiele 1/8, Anna PapaSova (pod B3) v podiele 1/24, Maria Papasova (pod B4) v
podiele 1/24, Zuzana Manch (pod BS5) v podiele 1/24, Jozef Gajan (pod B6) v podiele 1/24,
Katarina Polakova (pod B7) v podiele 1/24, Slovensky pozemkovy fond ako spravca, Martin
Polovka (pod BI1) v podiele 1/24, Katarina Hronkinova (pod B12) v podiele 1/6, Ondrej
Lukac (pod B14) v podiele 1/6, Vladimira Mlynar¢ik (pod B15) v podicle 1/6. Ako ucastnik
konania bol oznac¢eny Slovensky pozemkovy fond podla § 359¢ ods. 2 pism. b) Civiln¢ho
mimosporoveho poriadku.

10. Pravny zastupca navrhovatela doplnil navrh tym, Zze datum 26.06.1996 ako den kedy
navrhovatel' nadobudol vlastnicke privo k nehnutelnosti vydrzanim vyplyva z toho, z¢ v den
26.06.1986 zomrel otec navrhovatel'a Jozet Gajan a od tohto dia nehnutelnosti ako svoje
vlastné uzival navrhovatel. Otec navrhovatela Jozef Gajan tento pozemok nadobudol
neformalne darovacou zmluvou od svojho otca Jozeta Gajana, ktory ako jediny surodenec
zostal na uzemi Slovenskej republiky, ostatni jeho strodenci odisli na zaciatku 20. storo¢ia do
Ameriky, pri¢om tento pozemok bol po ich otcovi a odchadzajici strodenci ho poverili, aby
pozemky po otcovi spravoval, uzival a realizoval vlastnicke pravo vo vztahu k nim.

Il1.  Zrozhodnutia byvalého Statneho notarstva Poprad sp. zn. D 697/86 z 04.12.1986 sid
zistil, ze otec zalobeu Jozef Gajan, nar. 10.04.1909 zomrel 26.06.1986.

12. Zvyjadrenia pravneho =zastupcu navrhovatela vyplyva, z¢ navrhovatel mal
surodencov Mariu Koséovi, Jozefa Gajana, nebohého Stefana Gajana — jeho deti st Rastislav
Gajan, Renata Antalova, Richard Gajan, Jan Gajan, ktory odisiel do USA, jcho pobyt nie je
znamy.

13. Vkonani predlozili ¢estn¢ prehlasenia Richard Gajan, Renata Antalovd, Rastislav
Gajan, Jozet Gajan, Maria Koscova, ze nemaju vvhrady k vydaniu osvedcenia vyhlasenia
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o vydrzani nehnutelnosti pozemku parcela KN-E pare. ¢. 3464 — ornd pdda v k. u. Hranovnica
zapisanom na LV ¢. 2478 na Okresnom trade odbor katastrilny Poprad v prospech
navrhovatela.

14.  Z vyjadrenia obce Hranovnica vyplyva, ze Martin Gajan bytom Druzstevna 390/10,
059 16 Hranovnica uziva predmetny pozemok aani mu nebola vyrubovand dan
z nehnutelnosti na pozemku KN-E 3464 — orna pdda o vymere 930 m2 na LV ¢. 2478, lebo
tato nehnutelnost vyuziva aj obec Hranovnica vo verejnom zdujme apri kultirno
spoloc¢enskych akeidch.

15.  Navrhovatel' v navrhu uviedol, ze predmetny pozemok uziva dobromyselne od roku
1986, predtym pozemok uzival otec navrhovatela Jozef Gajan, nar. 10.04.1909, ktory
pozemok nadobudol dedenim po svojom otcovi. Zalobca nebol v uzivani pozemku od r. 1986
nikym rufeny. Na zéklade ROEP vroku 2011 vobci Hranovnica navrhovatel z listu
vlastnictva zistil, ze na liste vlastnictva st zapisani zosnuli stGrodenci zosnul¢ho otca
navrhovatela.

16.  Mozno konstatovat’, ze osved¢it splnenie predpokladov pre nadobudnutie vlastnickeho
prava k nehnutelnosti vydrzanim je potrebné zo strany toho, kto névrh na zaCatie konania o
potvrdeni vydrzania podal. Osvedéenic znamend, ze sid pomocou pontkanych dokaznych
prostriedkov zistuje najvyznamnejsie skutocnosti, (teda nie vetky rozhodujuce skuto¢nosti).

17.  Predpokladom vydrzania nehnutelnosti je sposobily predmet vydrZania, opravnenost
drzby a nepretrzitost drzby pocas celej zakonom stanovenej doby. Ide o vyvratitelni pravinu
domnienku v tom, Ze drzba je opravnend. V takom pripade ten, kto popiera dobromyselnost’
drzitela, ma dokazné bremeno na preukdzanie neopravnenej drzby. Dobromyselnost je
vnitorny psychicky stav. Tento viak nemozno priamo dokazat. Mozno o nej usudzovat’ iba z
okolnosti, v ktorych sa tento psychicky stav navonok prejavuje. Zakladnym rozlisujucim
kritériom je, ¢i drzitel' veci alebo vykonavatel prava pri normalnej opatrnosti, ktorit mozno so
zretelom na okolnosti daného pripadu rozumne od ncho pozadovat’, mohol alebo nemohol
mat’ pochybnosti o tom, ze mu vec, ktora fakticky ovlada, alebo prévo, ktoré¢ vykonava,
patria. Tieto okolnosti musi v spore preukizat' drzitel veci, resp. vykonavatel prava, to
znamena nadobudaci titul, i ked’ neplatny (kiipna alebo darovacia zmluva), takze musi okrem
iného preukazat okolnosti, z ktorych mozno usudzovat na jeho dobromyselnost, teda
okolnosti svedéiace o poctivosti pravneho dovodu nadobudnutia vect.

18.  Vykonanym dokazovanim vyplynulo, Ze navrhovatel osved¢il, Ze nadobudol
vlastnicke pravo k nehnutel'nosti vydrzanim ku dnu 26.06.1996, ked’ dna 26.06.1986 zomrel
otec navrhovatela Jozef Gajan, ktory predtym uzival sporny pozemok aod tohto dna
pozemok uziva vyluéne navrhovatel, pri¢om navrhovatel pred 26.06.1996 10 rokov
predmetn(i nehnutelnost” uzival dobromyselne majuc za to, Ze je jej vlastnikom. Pravnym
titulom vstupu do opravnenej drzby bola neformalna darovacia zmluva uzatvorend medzi
starym otcom navrhovatel'a Jozefom Gajanom a jeho surodencami, ktori odisli do USA,
nasledne neformalna darovacia zmluva uzatvorend medzi starym otcom navrhovatela
Jozefom Gajanom a otcom navrhovatela Jozefom Gajanom a neformalna darovacia zmluva
uzatvorena najneskor 25.06.1986 medzi otcom navrhovatela Jozefom Gajanom
a navrhovatel'om.

19.  Navrhovatel vzmysle § 359f ods. | Civilného mimosporového poriadku v konani
osved¢il, 7e splnil predpoklady pre nadobudnutic vlastnickeho prava k nehnutelnosti
vydrzanim, preto sud vydal vyzyvacie uznesenie.
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Poucdenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Poprade, diia 1. aprila 2022 JUDr. Markéta Mareclkova
sudca

Za spravnost’ vyhotovenia:

Jana Pacanovska



